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Resumo
O artigo examina a contribuicdo de Mauro Cappelletti para a compreensao da tutela
coletiva no Brasil, tomando como eixo sua critica ao modelo liberal-individualista do
processo civil. Busca-se verificar em que medida essa formulagéo ajuda a interpretar
a reestruturagdo da tutela jurisdicional promovida pela Constituicido Federal de
1988 e desenvolvida pela Lei da Agéao Civil Publica e pelo Cddigo de Defesa do
Consumidor. A pesquisa é qualitativa, de carater tedrico-bibliografico, e articula a
obra de Cappelletti com contribuigdes da doutrina processual brasileira sobre
tutela coletiva, acesso a justica e constitucionalizagdo do processo. Sustenta-se
que o ordenamento brasileiro incorporou a superagado do paradigma estritamente
individualista, ampliando a legitimidade processual e reconhecendo instrumentos
voltados a defesa de interesses transindividuais. Ao mesmo tempo, demonstra-se
que a consolidagao normativa da tutela coletiva nao eliminou dificuldades ligadas a
efetividade das decisbes, a representatividade adequada e aos limites institucionais
de sua concretizacdo. Conclui-se que a teoria de Cappelletti permanece util para
compreender a formagéao da tutela coletiva no Brasil, mas sua recepgao exige leitura
critica, atenta a distancia entre desenho normativo e realizagao pratica dos direitos
fundamentais.
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THE EVOLUTION OF CIVIL PROCEDURE AND THE BRAZILIAN
FEDERAL CONSTITUTION: A DIALOGUE WITH MAURO CAPPELLETTI

Abstract
This article examines Mauro Cappelletti’s contribution to the understanding of collective
protection in Brazil, focusing on his critique of the liberal-individualist model of civil
procedure. It assesses to what extent this framework helps explain the restructuring
of judicial protection brought about by the 1988 Federal Constitution and further
developed by the Public Civil Action Act and the Consumer Protection Code. The study
adopts a qualitative, theoretical-bibliographic approach and articulates Cappelletti’s
work with Brazilian procedural scholarship on collective litigation, access to justice,
and the constitutionalization of procedure. It argues that Brazilian law incorporated the
overcoming of a strictly individualistic paradigm by broadening procedural standing
and recognizing mechanisms aimed at protecting transindividual interests. At the
same time, it shows that the normative consolidation of collective protection has
not eliminated difficulties related to the effectiveness of judicial decisions, adequate
representation, and institutional limits of enforcement. It concludes that Cappelletti’'s
theory remains a relevant interpretive key to understanding the formation of collective
protection in Brazil, although its reception requires a critical reading attentive to the
gap between normative design and the practical realization of fundamental rights.
Keywords: Collective protection. Civil procedure. Mauro Cappelletti; 1988 Federal
Constitution. Access to justice.

1 INTRODUGCAO

A crise do processo civil tradicional ndo decorre apenas do aumento quantitativo
dos litigios, mas da inadequagao de um modelo concebido para conflitos individuais
diante de lesdes que atingem grupos, categorias e coletividades inteiras. Em sociedades
marcadas por relagdes massificadas de produgao, consumo e circulagdo de bens, a
I6gica estritamente individual da tutela jurisdicional revela limites evidentes.

E nesse cenario que o pensamento de Mauro Cappelletti permanece relevante. Ao
criticar o paradigma liberal-individualista do processo civil, o autor desloca a discussao
para a legitimidade, o acesso a justica e a fungao da jurisdicdo em contextos sociais mais
complexos. Seu texto de 1977 oferece categorias tedricas que ajudam a compreender
a passagem de um processo centrado em posigdes subjetivas isoladas para outro mais
aberto a tutela de interesses transindividuais.

No Brasil, a questao ganha densidade a partir da Constituicdo Federal de 1988. Ao
lado da ampliagédo do catalogo de direitos fundamentais, o texto constitucional fortaleceu
mecanismos de prote¢ao de interesses coletivos e abriu espacgo para leitura do processo
comprometida ndo apenas com a defesa de posigdes individuais, mas também com a
tutela de bens juridicos de dimensao coletiva. Nesse ambiente, a Constituicao, a Lei da
Acéo Civil Publica e o Codigo de Defesa do Consumidor compdem quadro normativo que
nao pode ser compreendido sem atengao a crise do modelo processual anterior.

O artigo parte, assim, da seguinte questdo: em que medida a critica formulada
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por Cappelletti ao processo civil liberal-individualista contribui para compreender a
estruturacido da tutela coletiva no Brasil, especialmente a luz da Constituicdo de 1988
e da legislagao infraconstitucional que Ihe deu concretude? Sustenta-se que a reflexao
do autor fornece chave importante para interpretar a ampliacdo da legitimidade, a
valorizacdo do acesso a justica e a formacgao de instrumentos voltados a defesa de
interesses transindividuais. Ao mesmo tempo, essa aproximacao nao dispensa exame
critico, sobretudo quando confrontada com os limites de efetividade ainda presentes no
cenario brasileiro.

Para o desenvolvimento da analise, o artigo foi organizado em quatro eixos. No
primeiro, examina-se a critica de Cappelletti ao modelo liberal-individualista do processo
civil. No segundo, analisa-se a Constituicdo de 1988 como marco de reestruturacao
da tutela coletiva no Brasil. No terceiro, investigam-se a Lei da Agéo Civil Publica e o
Cédigo de Defesa do Consumidor como instrumentos de consolidagado normativa desse
processo. Por fim, discutem-se alguns limites e desafios da tutela coletiva no contexto
brasileiro.

2 MATERIAL E METODOS

A pesquisa desenvolvida neste artigo possui natureza qualitativa e carater teodrico-
bibliografico. O estudo parte da analise da obra de Mauro Cappelletti, especialmente
de sua critica ao modelo liberal-individualista do processo civil, em dialogo com a
Constituicdo Federal de 1988, com a Lei n° 7.347/1985 e com a Lei n° 8.078/1990. O
recorte bibliografico foi complementado por contribuicées da doutrina processual brasileira
voltadas a tutela coletiva, ao acesso a justica e a constitucionalizagdo do processo, com
destaque para Ada Pellegrini Grinover, Kazuo Watanabe, Rodolfo de Camargo Mancuso,
José Carlos Barbosa Moreira e Luiz Guilherme Marinoni.

Do ponto de vista metodoldgico, o trabalho ndo pretende reconstruir exaustivamente
a histéria do processo coletivo no Brasil, mas examinar, a partir de um recorte especifico,
em que medida as categorias tedricas formuladas por Cappelletti contribuem para
compreender a estruturagdo da tutela coletiva no ordenamento brasileiro. Para tanto,
foram adotados trés movimentos analiticos: a identificagao da critica cappellettiana ao
processo liberal-individualista; o exame da recepgao constitucional dessa problematica
no Brasil; e a avaliagdo de sua concretizagdo normativa e de seus limites praticos no
sistema de tutela coletiva.

3 RESULTADOS E DISCUSSAO
3.1 Mauro Cappelletti e a crise do processo civil liberal-individualista

Os resultados da analise bibliografica mostram que a critica de Mauro Cappelletti ao
processo civil liberal-individualista constitui importante ponto de partida para compreender
a formacao da tutela coletiva contemporanea. O ponto de partida de Cappelletti (1977) € a
percepcao de que o processo civil classico foi moldado para uma sociedade e para um tipo de
conflito hoje insuficientes como parametro exclusivo. Sua matriz liberal vinculava legitimidade
a titularidade subjetiva direta e compreendia a jurisdicdo como instrumento de composicao
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de controvérsias entre individuos formalmente iguais, titulares de interesses patrimoniais
delimitados. Esse desenho se mostra inadequado quando a lesdo atinge uma multiplicidade
de pessoas, muitas vezes dispersas ou incapazes de buscar tutela isoladamente.

A critica do autor ndo se limita a ineficiéncia pratica do modelo. O problema é
mais profundo: quando o acesso a jurisdicdo depende rigidamente da demonstragao de
interesse proprio, direto e individualmente lesado, o sistema tende a excluir justamente os
interesses que melhor exprimem a sociedade contemporanea. Danos ao meio ambiente,
a saude publica, as relagbes de consumo e a outros bens coletivos desafiam a logica
bilateral classica porque n&o se deixam repartir sem perda de sentido.

Por isso, Cappelletti (1977) propde deslocamento de perspectiva. O processo
deixa de ser visto apenas como via de tutela de pretensdes individuais e passa a ser
compreendido como instrumento apto a responder a lesdes que incidem sobre grupos,
categorias e coletividades. A exigéncia de que cada atingido litigue isoladamente revela-
se, em muitos casos, ineficaz: ha situagdes em que o dano individual € economicamente
pequeno, e outras em que faltam informagao, recursos ou capacidade real de acionar o
Judiciario.

Nesse contexto, ganha relevo a emergéncia dos interesses coletivos como
problema processual. A tutela jurisdicional precisa reconhecer que certos bens juridicos
nao podem continuar aprisionados a uma concepg¢ao exclusivamente privatista do
conflito. Dai decorre a necessidade de repensar a legitimidade, abrindo espago para
sujeitos que ndo agem apenas em defesa de interesse préprio, mas em nome de interesse
compartilhado, socialmente relevante e juridicamente reconhecivel.

A chamada parte ideoldgica exprime justamente essa mudanga. Associagdes,
entidades representativas e outros corpos intermediarios passam a ocupar lugar relevante
no processo porque permitem dar voz juridica a interesses que nao se confundem com o
patriménio de um unico individuo. A ampliagédo da legitimidade, nesse ponto, é condi¢cado
para tornar efetiva a protecao de interesses transindividuais.

A critica de Cappelletti também atinge a dicotomia rigida entre publico e privado.
Entre o interesse individual e o interesse publico estatal, abre-se campo intermediario
povoado por interesses coletivos e difusos, cuja tutela ndo pode ser monopolizada nem
pelo individuo isolado nem exclusivamente pelo Estado. O processo civil incorpora,
assim, dimensdo publica mais intensa, sem se confundir integralmente com a atuagao
estatal em sentido estrito.

A transformacao alcanga ainda o proprio garantismo. Cappelletti ndo abandona
as garantias processuais classicas, mas sustenta que o garantismo tradicional, moldado
para proteger posi¢des individuais, torna-se incompleto diante de lesdes de natureza
coletiva. O problema nao é suprimir garantias, e sim redimensionar sua fungao para
que contraditério, legitimidade, coisa julgada e efetividade assumam feigdes compativeis
com litigios coletivos.

A doutrina processual posterior ajuda a qualificar essa inflexdo. Barbosa Moreira
(1985) adverte que a tutela dos interesses coletivos nao pode ser construida a custa
da perda de rigor técnico, enquanto Marinoni (2013) reforga que a crise do processo
liberal deve ser lida também a luz de uma ordem constitucional comprometida com tutela
jurisdicional adequada. Com isso, a critica de Cappelletti deixa de aparecer como reflexao
isolada e passa a dialogar com leitura mais ampla da transformacgao do processo civil.
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3.2 A Constituicao Federal de 1988 e a estruturagao da tutela coletiva no Brasil

A Constituicdo Federal de 1988 representa marco decisivo na reorganizagao do
direito brasileiro, ndo apenas pela densidade de seu catalogo de direitos fundamentais,
mas também pela forma como reconfigura os instrumentos voltados a sua prote¢cado. No
campo processual, a mudancga se revela na passagem de um modelo orientado a tutela
de posigbes subjetivas individuais para outro mais aberto a defesa de interesses de
dimenséao coletiva.

Essa inflexdo ndo decorre de um unico dispositivo, mas de um conjunto normativo
gue revela nova compreensao do acesso a justica, da legitimidade processual e da fungao
do Judiciario. A Constituicdo nao trata os direitos fundamentais apenas como posicoes
abstratas asseguradas ao individuo. Em diversos pontos, reconhece bens juridicos
cuja protecado depende de mecanismos coletivos de tutela, seja porque a titularidade é
compartilhada, seja porque a violagao se projeta sobre grupos indeterminados ou sobre
a coletividade em sentido amplo.

O acesso a justica, nesse contexto, assume papel central. Ja ndo basta garantir
abertura formal das portas da jurisdigdo se a estrutura processual continua incapaz
de responder adequadamente a lesdes que afetam coletividades inteiras. A vedagao
constitucional de exclusdo da apreciagao judicial ganha alcance mais profundo quando
lida em conjunto com a prote¢cdo do meio ambiente, da saude, do consumidor e de outros
bens de dimensao transindividual.

Aabertura constitucional repercute diretamente sobre a legitimidade processual. Se
a tutela de determinados bens juridicos ndo pode depender exclusivamente da iniciativa
do individuo isolado, torna-se inevitavel reconhecer espago mais amplo para a atuagao
de sujeitos coletivos e de instituicbes dotadas de fungéo publica. O fortalecimento do
Ministério Publico e a legitimagdo das associacdes revelam, nesse ponto, a superagao
da légica estritamente liberal do processo civil.

A doutrina brasileira da tutela coletiva desenvolveu esse movimento com particular
densidade. Grinover et al. (2004) e Watanabe (2019), entre outros, mostraram que a
Constituicao de 1988 nao apenas ampliou direitos materialmente protegidos, mas
exigiu reconfiguragado dos instrumentos processuais voltados a sua defesa. A abertura a
atuacgao de legitimados coletivos, portanto, ndo € mera técnica de facilitagdo do acesso
ao Judiciario, mas expressido de um modelo constitucional que reconhece a insuficiéncia
da tutela atomizada.

Ao mesmo tempo, a Constituicdo impede leitura simplista dessa ampliacio.
A abertura a tutela coletiva nao significa supressdo das garantias processuais nem
autorizagcdo para uma jurisdigdo indiferente ao contraditorio e a legalidade. O que se
observa é a necessidade de compatibilizar duas exigéncias: oferecer instrumentos
aptos a proteger direitos cuja violagdo nao se resolve na escala individual e preservar a
racionalidade processual que legitima a atuacéo jurisdicional.

Nessa perspectiva, a constitucionalizacido do processo assume papel decisivo.
Marinoni (2013) chama atengéo para aimpossibilidade de pensar a jurisdigado como técnica
neutra ou indiferente aos direitos fundamentais, enquanto Watanabe (2019) aproxima o
acesso a justica da ideia de ordem juridica justa. A partir dai, o processo coletivo deixa
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de ser visto como apéndice eventual do sistema e passa a ser compreendido como
desdobramento coerente de uma Constituicdo que reconhece a centralidade de bens
juridicos cuja protegao exige instrumentos mais amplos de tutela.

3.3 A lei da agao civil publica, o cédigo de defesa do consumidor e a
consolidagao da tutela coletiva

Se a Constituicao de 1988 abriu o horizonte normativo para uma tutela mais ampla
de interesses transindividuais, foi no plano infraconstitucional que essa abertura ganhou
maior preciséo técnica e operativa. A Lei da Agéo Civil Publica e o Cédigo de Defesa do
Consumidor ocupam, nesse processo, posi¢cao central, pois oferecem instrumentos mais
definidos de legitimacao, classificagdo dos interesses tutelaveis, extensao subjetiva dos
efeitos da decisao e disciplina procedimental.

A Lei n° 7.347/1985 possui importancia que ndo se esgota em seu pioneirismo.
Embora anterior a Constituicdo, sua recepgao e seu desenvolvimento posterior revelam
forte compatibilidade com a nova ordem constitucional. Ao prever acao voltada a reparacao
de danos ao meio ambiente, ao consumidor e a outros bens de relevante interesse social, a
lei j& antecipava a percepg¢ao de que determinados bens juridicos ndo poderiam continuar
dependentes exclusivamente das formas classicas de tutela individual.

Seu ponto mais significativo estd na reorganizacdo da legitimidade ativa. Ao
atribuir legitimidade ao Ministério Publico, a Defensoria Publica, aos entes federativos
e as associagdes que preencham os requisitos legais, a lei rompe com a dependéncia
da iniciativa atomizada dos lesados. A defesa jurisdicional de interesses transindividuais
passa a ser viabilizada por sujeitos processuais institucionalmente ou socialmente
capacitados a agir em nome de interesses mais amplos.

O Coddigo de Defesa do Consumidor aprofunda essa racionalidade e lhe
confere maior sistematicidade. Sua contribuicdo ndo se restringe a protecao material
do consumidor, pois o CDC também organiza processualmente a tutela coletiva ao
explicitar as categorias de interesses difusos, coletivos em sentido estrito e individuais
homogéneos. Essa classificacdo permite identificar diferentes estruturas de leséo e,
consequentemente, distintas formas de resposta jurisdicional.

A sistematizacdo do sistema coletivo brasileiro também resulta de elaboragao
doutrinaria. Grinover et al. (2004) e Watanabe (2019) tiveram papel relevante na
formulacdo e interpretagdo desse arranjo, demonstrando que a tutela coletiva ndo se
resume a justaposicao de instrumentos esparsos. No mesmo sentido, Mancuso (2011)
insiste na necessidade de tratamento conceitual rigoroso dos interesses difusos e
coletivos, evitando compreensao vaga ou indiferenciada do tema.

Outro aspecto central da consolidacdo normativa diz respeito aos efeitos da
decisdo coletiva. Uma das limitagcbes mais evidentes do processo civil classico esta no
alcance subijetivo restrito da coisa julgada. O sistema coletivo brasileiro enfrenta esse
problema ao admitir, em hipoteses legalmente definidas, eficacia erga omnes ou ultra
partes das decisdes proferidas em agdes coletivas. A resposta jurisdicional deixa, assim,
de operar apenas na escala do litigio singularmente individualizado.

Também aqui a doutrina brasileira desempenhou papel importante. O debate
em torno da coisa julgada coletiva, da legitimidade ampliada e da representatividade
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adequada mostra que a consolidagao da tutela coletiva no Brasil dependeu nédo apenas
da criacdo de instrumentos normativos, mas de esfor¢co continuo de reconstrugao
dogmatica. Isso impede que o sistema seja lido como mera ampliagdo quantitativa do
processo individual.

Apesar desse avango, a consolidagdo normativa nao deve ser lida em chave
triunfalista. A existéncia de legitimacdo ampliada, classificagdo técnica dos interesses e
instrumentos especificos de tutela ndo garante, por si so, efetividade plena. Ha desafios
ligados a condugao do processo, a implementagado das decisdes e a representatividade
adequada. Por isso, a analise da legislagcao precisa ser seguida por reflexao critica sobre
os limites concretos da tutela coletiva no contexto brasileiro.

3.4 Efetividade, limites e desafios da tutela coletiva no contexto brasileiro

A discussao desenvolvida até aqui permite identificar que a consolidagao
normativa da tutela coletiva no Brasil representou avango importante na superagéo do
modelo processual estritamente individualista, mas ndo eliminou tensdes relevantes
quanto a sua efetividade. A Constituicdo de 1988, a Lei da Agéo Civil Publica e o Cédigo
de Defesa do Consumidor estruturaram um sistema capaz de reconhecer interesses
transindividuais, ampliar a legitimidade ativa e admitir decisées com eficacia para além
das partes formalmente presentes em juizo. No entanto, a existéncia desse arcabougo
nao autoriza leitura linear ou celebratéria do tema.

A tutela coletiva ndo se esgota na criagdo de instrumentos legais. Sua efetividade
depende da capacidade concreta de o sistema de justica transformar previsdo normativa
em protecéo real de direitos. Em muitos casos, o problema ja ndo esta na inexisténcia
de mecanismos processuais adequados em abstrato, mas nas dificuldades de sua
utilizacao eficiente, estavel e coerente em contextos marcados por complexidade fatica,
multiplicidade de interesses envolvidos, resisténcia institucional e implementagao
imperfeita das decisdes judiciais.

Uma primeira dificuldade diz respeito ao papel do juiz. O processo coletivo exige
atuagao jurisdicional diversa daquela tradicionalmente associada ao modelo liberal
de composigao de litigios individuais. Em demandas de dimensao transindividual, o
magistrado frequentemente precisa conduzir controvérsias complexas, supervisionar o
cumprimento de obrigagdes continuadas e proferir decisbes com impacto para grupos
inteiros. Esse protagonismo, embora em certa medida inevitavel, ndo pode ser pensado
sem reservas.

A doutrina processual brasileira ajuda a qualificar essa tensdo. Marinoni (2013),
ao insistir na tutela jurisdicional adequada e na leitura constitucional do processo,
afasta tanto a imagem do juiz meramente passivo quanto a de um protagonismo sem
parametros. J& Barbosa Moreira (1985) recorda que a abertura do processo a novas
formas de tutela ndo autoriza solugdes processualmente imprecisas ou juridicamente
descontroladas. O desafio, portanto, ndo esta em negar atuagao judicial mais intensa,
mas em compreender as condi¢des de sua legitimidade.

Outro problema central esta na efetividade das decisdes coletivas. A simples
prolagéo de decisdo favoravel em agéo coletiva ndo assegura, por si so, protecao efetiva.
Ha casos em que a sentenca enfrenta dificuldades de implementacéao, baixa capacidade

“RBDS | ZIEPREV

Brvals Breadros de Lo o e 5 I n I Tunl




E-ISSN: 2595-7414

Revista Brasileira de Direito Social - RBDS, Belo horizonte, v. 9, n. 3, p. 79-88, 2026

de fiscalizagao, resisténcia do réu ao cumprimento ou problemas de tradugao concreta
do comando judicial em providéncias materialmente eficazes. Em obrigacdes estruturais,
danos difusos ou protecao de grupos vulneraveis, a eficacia da decisdao depende muitas
vezes de acompanhamento continuado e de capacidade institucional de monitoramento.

A representatividade adequada também permanece como ponto sensivel. A
ampliagao da legitimidade ativa foi um dos maiores avangos da tutela coletiva no Brasil,
mas a mera existéncia de legitimidade legal ndo resolve, por si s6, o problema da
conducédo qualificada do processo coletivo. Ha diferenga relevante entre poder agir e
representar adequadamente. Nesse aspecto, a preocupagao de Grinover et al. (2004) e
Watanabe (2019) com a qualidade institucional da tutela coletiva continua especialmente
util, pois a legitimagdo ampliada nao basta para garantir defesa efetiva dos interesses
transindividuais.

O contraditério assume, igualmente, feicbes mais complexas no processo coletivo.
A ampliagdo subjetiva da coisa julgada, necessaria para conferir utilidade real a tutela
coletiva, exige cuidado redobrado com a qualidade da representagao, com a publicidade
adequada do processo e com a racionalidade da decisdo judicial. A tutela coletiva
precisa ser ao mesmo tempo inclusiva e controlavel, eficaz e juridicamente legitima. Sua
efetividade depende da superagéo da logica bilateral rigida do processo classico, mas
essa superagao nao pode ocorrer a custa da erosdo das garantias processuais.

No contexto brasileiro, essas dificuldades se agravam por fatores institucionais
mais amplos, como sobrecarga do Judiciario, heterogeneidade de tratamento das agbes
coletivas, assimetria técnica entre os litigantes, morosidade na execugao e desigualdade
estrutural que marca parte relevante dos conflitos coletivos. Por isso, a experiéncia
brasileira exige cautela metodoldgica: o sistema coletivo ndo pode ser medido apenas
pela qualidade de sua arquitetura normativa, mas por sua capacidade de produzir tutela
efetiva em contextos de resisténcia institucional e complexidade executiva.

Areflexdao de Watanabe (2019) sobre acesso a ordem juridica justa mostra especial
utilidade precisamente porque desloca o problema do simples reconhecimento formal
do direito para a produgao de tutela jurisdicional adequada. A experiéncia brasileira
revela, assim, quadro mais complexo do que uma narrativa de sucesso ou de fracasso.
A tutela coletiva constitui instrumento indispensavel a protecao de direitos de dimenséao
transindividual, mas sua capacidade de realizacdo depende de condi¢des institucionais,
procedimentais e hermenéuticas que permanecem em disputa.

4 CONCLUSAO

A analise desenvolvida permitiu identificar que a critica formulada por Mauro
Cappelletti ao processo civil liberal-individualista continua a oferecer importante chave
de leitura para compreender a formagao da tutela coletiva no Brasil. Ao evidenciar a
insuficiéncia de um modelo processual concebido para a protecdo de interesses
subjetivos individualmente delimitados, o autor antecipa um problema que se tornaria
central nas ordens juridicas contemporaneas: a necessidade de construgcdo de
instrumentos jurisdicionais aptos a enfrentar lesées que incidem sobre grupos, categorias
e coletividades inteiras.

No caso brasileiro, essa transformacdo ganhou densidade normativa sobretudo
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a partir da Constituicdo Federal de 1988. A ampliagdo do catdlogo de direitos
fundamentais, o fortalecimento institucional do Ministério Publico, a legitimacéo de
entidades representativas e a abertura do sistema para a defesa de interesses de
dimenséo transindividual revelam que a nova ordem constitucional ja ndo comportava
leitura estritamente individualista do processo. Nesse cenario, a Lei da Agao Civil Publica
e 0 Codigo de Defesa do Consumidor desempenharam papel decisivo ao conferir maior
concretude técnica a tutela coletiva.

O percurso do artigo mostrou, contudo, que a aproximagao entre a teoria de
Cappelletti e o sistema brasileiro ndo pode ser lida em chave puramente confirmatéria. Se,
de um lado, o ordenamento nacional acolheu de forma relevante a critica ao individualismo
processual e consolidou instrumentos proprios de tutela coletiva, de outro, a experiéncia
brasileira revela dificuldades persistentes de efetividade. A amplitude da legitimidade,
a eficacia das decisdes coletivas, a representatividade adequada e a implementagao
concreta dos provimentos jurisdicionais continuam a expor tensdes importantes entre
desenho normativo e realizag&o pratica.

Conclui-se, assim, que a contribuicdo de Mauro Cappelletti permanece relevante
nao por fornecer resposta acabada aos problemas da tutela coletiva, mas por permitir
compreender a crise do modelo que Ihe deu origem e a necessidade de sua superagdo. No
ambiente juridico brasileiro, essa contribuicao se mostra especialmente util para explicar
a passagem de um processo civil centrado na defesa atomizada de direitos subjetivos
para outro mais aberto a protecido coletiva. Ao mesmo tempo, a experiéncia nacional
evidencia que essa passagem permanece incompleta e tensionada, o que impde leitura
menos triunfalista e mais critica da tutela coletiva no Estado Democratico de Direito.

REFERENCIAS

BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Tutela jurisdicional dos interesses coletivos ou
difusos. Revista de Processo, S&o Paulo, n. 39, p. 55-77, jul./set. 1985.

BRASIL. Constituicao (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de
1988. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 1988. Disponivel em: https://www.planalto.
gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 1 abr. 2026.

BRASIL. Lei n® 7.347, de 24 de julho de 1985. Disciplina a agao civil publica de
responsabilidade por danos causados ao meio ambiente, ao consumidor, a bens e direitos
de valor artistico, estético, histérico, turistico e paisagistico, entre outros. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, 1985. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/
leis/I7347orig.htm. Acesso em: 1 abr. 2026.

BRASIL.Lein°8.078,de 11 de setembro de 1990. Dispde sobre a protecao do consumidor
e da outras providéncias. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 1990. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8078compilado.htm. Acesso em: 1 abr. 2026.

CAPPELLETTI, Mauro. Formagodes sociais e interesses coletivos diante da justica
civil. Revista de Processo, Sao Paulo, v. 5, p. 128-159, jan./mar. 1977.

S5 RBDS | ZIEPREY

'J:E,_- Bevain. Brmsurivn ol Liiors b siarind =1EDI Tﬂ‘ kA




E-ISSN: 2595-7414

Revista Brasileira de Direito Social - RBDS, Belo horizonte, v. 9, n. 3, p. 79-88, 2026

GRINOVER, Ada Pellegrini et al. Cédigo brasileiro de defesa do consumidor
comentado pelos autores do anteprojeto. 8. ed. Rio de Janeiro: Forense Universitaria,
2004.

MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Interesses difusos: conceito e legitimagao para agir.
7. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2011.

MARINONI, Luiz Guilherme. Técnica processual e tutela dos direitos. 4. ed. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

WATANABE, Kazuo. Acesso a ordem juridica justa: conceito atualizado de acesso a
justica, processos coletivos e outros estudos. Belo Horizonte: Del Rey, 2019.

Histérico

Recebido em: 03 out. 2025. Aprovado em: 22 abr. 2026. Publicado em: 27 jul. 2026.

S5 RBDS | ZIEPREY

a_.r_.- Reals Broadru e Duor s vnm =1EDITORA




	A EVOLUÇÃO DO DIREITO PROCESSUAL CIVIL E SUA RELAÇÃO COM A CONSTITUIÇÃO FEDERAL BRASILEIRA: UM DIÁLOGO COM MAURO CAPPELLETTI

